T.C.

TRABZON

IDARE MAHKEMESI
ESAS NO: 2015/636
KARAR NO: 2015/1361

DAVACI: CANAN TANRIVER
VEKILI: AV. DUYGU KESKINOGLU
Hizirbey Mah. Kahramanmaras Cad. Isik Apt. No: 188 - TRABZON

DAVALILAR: 1- SAGLIK BAKANLIGI - ANKARA
VEKILI: Av. YILMAZ YILMAZ

Giilbaharhatun Mah. inénii Cad. Trabzon il Saglik Mudiirligu Kat:4 Avukathk Hizmetleri Birosu
Ortahisar/TRABZON

2- TRABZON VALILIGi - TRABZON

DAVANIN OZETI:Trabzon ili, Ortahisar ilgesi, Besirli Aile Saglik Merkezi'nde aile hekimi olarak gorev
yapan davacinin, 20 ihtar puani ile cezalandirilmasina dair 18.02.2015 tarih ve 2213 sayili Trabzon Halk
Saghgi Maduarligu isleminin; hukuka aykiri oldugu, sorusturmasinin usule uygun yapilmadigi, valiligin
denetleme yetkisi vermedigi kisiler tarafindan denetleme yapildigi iddialariyla iptali istenilmektedir.

SAGLIK BAKANLIGI SAVUNMASININ OZETi: Dava konusu islemin hukuka uygun oldugu, davacinin
denetimlerde gdstermesi gereken ishirligini gostermedigi, Aile Hekimlerinin 657 sayili Kanuna tabi
olmadi§i, memur olarak kabul edilemeyecegi, bu nedenle 657 sayili Devlet Memurlari Kanununun disipline
iliskin huklmlerinin tatbik edilmesinin mimkin olmadi§i, davacinin iddialarinin yersiz oldugu ileri
surulerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TRABZON VALILIGi SAUNMASININ OZETi: Savunma dilekgesi verilmemistir.

TURKMILLETIADINA

Karar veren Trabzon idare Mahkemesi'nce isin geredi goriisuldi:

Dava, Trabzon ili, Ortahisar ilgesi, Besirli Aile Saglik Merkezi'nde aile hekimi olarak gorev yapan
davacinin, 20 ihtar puani ile cezalandiriimasina dair 18.02.2015 tarih ve 2213 sayili Trabzon Halk Sagligi
Mudurlugu isleminin iptali istemiyle acilmstir.

Aile Hekimligi Uygulama Yo6netmeliginin 33. maddesinde, "Aile sagligi merkezi, aile hekimleri ve
aile saglig1 elemanlari, mevzuat ve sdzlesme hiikiimlerine uygunluk ile diger konularda Kurum, ilgili mulki
idare amirleri ve yerel saglik idare amirleri veya bunlarin gorevlendirecegi personelin denetimine tabidir.
Denetim yapmaya yetkili amir, ilgili mevzuat ve sdzlesme sartlarina aykiriligr dogrudan kendisi tespit
edebilecegi gibi, tespiti yapmak lzere incelemeci veya sorusturmaci da gérevlendirebilir. Bu denetimler
Kurum tarafindan belirlenen denetleme formlari ile gergeklestirilir. Mevzuat ve sozlesme sartlarina aykirilik
tespit edildigi takdirde, Aile Hekimligi Uygulamasi Kapsaminda Saglik Bakanlginca Calistirilan Personele
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Yapilacak Odemeler ile Sozlesme Usul ve Esaslari Hakkinda Y6netmelikte belirtilen hilkiimler cercevesinde
ilgililer hakkinda islem tesis edilir." hiikm{ bulunmaktadir.

Aile Hekimligi Uygulamasi Kapsaminda Saglik Bakanligi'nca Calistirilan Personele Yapilacak
Odemeler ile Sozlesme Usul ve Esaslari Hakkinda Yonetmeligin 14. maddesinin 1. fikrasi geregi Aile
Hekimligi Uygulamasinda Uygulanacak ihtar Puani Cetveli'nin 24 nolu maddesinde, "Denetimlerde isbirligi
yapmamak, istenilen verileri ibraz etmemek, gercek disi beyanda bulunmak™ fiilinin 20 ihtar puani gerektiren
fiiller arasinda sayilmistir.

Dosyanin incelenmesinden; aile hekimi olarak gorev yapan davacinin, isyerinde 20.01.2015 tarihinde
Trabzon Halk Saghgr Madurligince gorevlendirilen ekip tarafindan yapilan mesaiye iliskin denetim
neticesinde duzenlenen tutanakta "davacinin bu formu imzalamayacagi, kendisini gelen Kisilerin
denetleyemeyecegini beyan ettigi ve imza atmadigi" ibaresine yer verilerek 29.01.2015 tarihli Trabzon Halk
Saghgr Madarlaga yazisiyla savunmasinin istendigi ve savunmanin yeterli gériilmeyerek 20 ihtar puani ile
cezalandirildigi anlasiimaktadir.

20.01.2015 tarihli denetim amacinin, mesai kontroli oldugu, davacinin da bu formu herhangi bir
sebeple imzalamamasinin mesai kontroliine etkisinin olamayacagi aciktir. Baska bir ifadeyle mesai
denetiminin mahiyeti geregi denetlenen personelin gérevi basinda bulunup, bulunmadidini belirtir tespitin
yeterli oldugu, denetlenen personelin, denetleyenlerle isbirligi yapmasini gerektirir bir durumun s6z konusu
olmadigi sonucuna varilmistir.

Bu durumda Trabzon Halk Saghgi Mudurliglnce gorevilendirilen aile hekimligi denetim ekibinin,
davacinin gérevinin basinda oldugunu tespit tutanagina yansitmasi yeterli ve denetlenen hekim ile isbirligi
yapilmasini gerektirir bir husus bulunmuyor iken, davacinin bu tutanadi imzalamayacagini belirtir tespite
istinaden "denetimlerde isbirligi yapmadig1" gerekgesiyle 20 ihtar puani ile cezalandirilmasinda hukuka
uyarlik gorilmemistir.

Aclklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida ayrintisi gosterilen “116,50 yargilama
gideri ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen "750,00 vekalet Gcretinin davali idareden
alinarak davaci tarafa verilmesine, artan posta avansinin kararin kesinlesmesinden sonra davaclya iadesine,
kararin tebligini izleyen gunden itibaren 30 gln igerisinde Danistay'a temyiz yolu agik olmak Gzere,
13/10/2015 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
KENAN AYAZ MUSTAFA UYAR MEHMET SUBASI
32741 37752 107190

YARGILAMA GIDERLERI
Basvurma harci:"27,70
Karar harci:"27,70

Vekalet harci:"4,10
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Posta gideri:"'57,00
TOPLAM: 116,50

mb.04/11



