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iSTINAF BASVURUSUNDA AHEF KAZANIR!
BULUNAN (DAVACI) :

VEKILI : Av. SERVET AKTAN (E- Tebligat Adresi)

KARSI TARAF (DAVALLI) : KASTAMONU VALILIGI

VEKILI : Av.

ISTEMIN OZETI :  Kastamonu ili, Taskoprii ilce Saghk Mudirlugiinde aile

hekimi olarak gorev yapmakta olan davaci tarafindan, "is arkadaslarina ve hizmet alanlarina
hakarette bulunmak ya da tehdit etmek" fiilini islediginden babhisle Aile Hekimligi Odeme ve
Sozlesme Yonetmeligi Ek-2 Aile Hekimligi Uygulamasinda Uygulanacak ihtar Puan Cetveline gére
20 ihtar puani ile tecziye edilmesine iliskin 23/06/2021 tarih ve 903.08.02 sayili islemin iptali
istemiyle acilan davanin reddine iliskin olarak Kastamonu Iidare Mahkemesince verilen
30/11/2021 giin ve E:2021/1087, K:2021/1431 sayil kararin hukuka aykiri oldugu ileri strilerek
istinaf yoluyla incelenmek suretiyle kaldiriimasi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi :Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadigr ileri
surulerek, istinaf isteminin reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Hikim veren Ankara Bélge idare Mahkemesi 12. idari Dava Dairesince 2577 sayili
Yasanin degisik 45. maddesi uyarinca dava dosyasi incelenerek isin geregi gérusuldu:

Dava, Kastamonu Iili, Taskoprii ilce Saglik Mudurligiunde aile hekimi olarak gorev
yapmakta olan davaci tarafindan, "is arkadaslarina ve hizmet alanlarina hakarette bulunmak ya
da tehdit etmek" fiilini islediginden bahisle Aile Hekimligi Odeme ve Sozlesme Yonetmeligi Ek-2
Aile Hekimligi Uygulamasinda Uygulanacak ihtar Puan Cetveline gore 20 ihtar puani ile tecziye
edilmesine iliskin 23/06/2021 tarih ve 903.08.02 sayili islemin iptali istemiyle acilan davada
isleminin iptali istemiyle aciimistir.

30.12.2010 tarih ve 27801 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Aile Hekimligi Odeme ve
Sozlesme Yonetmeliginin - "Aile Hekimligi Uygulamasinda Uygulanacak ihtar Puani Cetveli"
bashkl Ek-2 tablosunun 33. maddesinde yer alan "is arkadaslarina ve hizmet alanlarina
hakarette bulunmak ya da tehdit etmek" fiilinin 20 ihtar puaniyla cezalandirilacagl hikim altina
alinmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Kastamonu ili, Taskoprii ilce Saglik Mudiirligiunde aile
hekimi olarak gorev yapmakta olan davacinin covid-19 hastali§i gecirdigi, hastaneden cikip evine
gectikten sonra sosyal medyada olusturulan "Covid Anlik Paylasim Platformunda” yaptigi
paylasimda; "yalniz idareci kisminin insanliktan nasibini almamis sadece koltuk isgali oldugunu
Uzilerek belirtmek istiyorum" ifadesini kullanmasi (zerine hakkinda disiplin sorusturmasi
baslatildi§i, sorusturma neticesinde dizenlenen 22.04.2021 tarihli sorusturma raporunda;
davacinin, "is arkadaslarina ve hizmet alanlarina hakarette bulunmak ya da tehdit etmek" fiilini
islediginden bahisle 20 ihtar puani verilmesinin teklif edildigi, sorusturma raporunda getirilen teklif
uyarinca davaci hakkinda "is arkadaslarina ve hizmet alanlarina hakarette bulunmak ya da tehdit
etmek" fiilini islediginden bahisle Aile Hekimligi Odeme ve Soézlesme Yonetmeligi Ek-2 Aile
Hekimligi Uygulamasinda Uygulanacak ihtar Puan Cetveline gére 20 ihtar puani ile tecziye
edilmesine iligkin 23/06/2021 tarih ve 903.08.02 sayili isleminin tesis edilmesi Uzerine bakilmakta
olan davanin agildigi anlasiimistir.

idare Mahkemesince, davacinin, "Covid Anlik Paylasim Platformunda" yaptigi paylasimda
"yalniz idareci kisminin insanliktan nasibini almamis sadece koltuk isgali oldugunu Uzilerek
belirtmek istiyorum" ifadesini kullandidi, bu paylasimin kendisi tarafindan yapildigini kabul ettigi,
dolayisiyla davaci eylemin sabit oldugu, s6z konusu ifadede davacinin birlikte gérev yaptiklari
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amirler de dahil olmak lzere tum amirleri kastettigi, bu paylasimin platforma Uye olan tim Uyeler
tarafindan goruldugu ve pek cok yorum aldigi, davaci tarafindan kullanilan ifadeler ile bu ifadelerin
paylasildigi platform birlikte degerlendirildiginde; davacinin s6z konusu ifadesinin haberlesmenin
gizliligi kapsaminda olmadidi gibi disince 6zgurlaga sinirlar icerisinde de kalmadi§i ve so6z
konusu ifadenin hakaret icerdigi , davacinin, Aile Hekimligi Odeme ve So6zlesme Yénetmeliginin
14. maddesi Ek-2 Aile Hekimligi Uygulamasinda Uygulanacak ihtar Puan Cetvelinde yer alan 33.
maddesinde belirtilen "is arkadaslarina ve hizmet alanlarina hakarette bulunmak ya da tehdit
etmek" fiili geregi (20) ihtar puani cezalandiriimasina iliskin tesis edilen dava konusu islemde
hukuka aykirilik bulunmadid1 sonucuna varilarak davanin reddine karar verildigi gorilmektedir.

Uyusmazlk konusu olayda Covid Anlik Platformun'da yapilan paylasimin tamaminin
"Merhaba arkadaslar Covid sebebiyle 9 giinlik ev karantinasi ardindan 10 giinlik ¢cok zor gecen
hastane yatisim oldu. Cok sukir 3 gundir evdeyim. Zorlu bir slire¢ sonucunda her sey Allah'in
izniyle iyiye gidiyor. Gerek gruptan gerekse 6zelden olsun arayan soran ellerinden gelen yardimi
esirgemeyen tim arkadaslardan Allah razi olsun, bu siire zarfinda gercek ailenin saglik calisanlari
oldugunu daha iyi gérdim. Hastane ekibinin zor sartlarda nasil canla basla calistiklarina bizzat
sahit oldum, yalniz idareci kisminin insanliktan nasibini almamis sadece koltuk isgali oldugunu
Uzilerek tzulerek belirtmek istiyorum. Sadece aile hekimligi sube midirl tarafindan bu sirecte
arandim, o da Aile Saghgi Merkezini denetlemeye geldiklerinde aradi, yerime kimseye
gorevlendirme yapmamis olan midurlikten mobil hizmet aksamasi sebebiyle ASM'nin aranmasi
cabasl. Sonu¢ olarak bizim bizden baska kimsemiz yok. Tekrar hepinizden Allah razi olsun.
Kendinize dikkat edin onemli olan sizler ve aileleriniz." seklinde oldugu, metnin tamami
okundugunda gorulecegi Uzere metinde yer alan ifadelerin davacinin hastaligi slrecinde
karsilastigi tavra ve isin ydratumune iliskin serzenis ve elestiri niteliginde oldugu ,belirli bir kisiye
yonelmis hakaret bulunmadigi sonucuna variimis olup davacinin "is arkadaslarina ve hizmet
alanlarina hakarette bulunmak ya da tehdit etmek" fiili geregi (20) ihtar puani cezalandiriimasina
iliskin tesis edilen dava konusu islemde hukuka uyarlik aksi yondeki idare Mahkemesi kararinda
yasal isabet gorilmemistir.

Aciklanan nedenlerle, davacinin istinaf isteminin KABULU ile Kastamonu idare
Mahkemesince verilen 30/11/2021 gun ve E:2021/1087, K:2021/1431 sayili kararinin
KALDIRILMASINA, 2577 sayili Yasanin degisik 45. maddesinin 4. fikrasi uyarinca esastan
incelenen dava konusu islemin IPTALINE, asadida dokimi yapilan Mahkeme asamasina ait
165,10-TL, istinaf asamasina ait 239,20-TL yargilama gideri ve karar tarihinde yudrurlikte bulunan
AAUT uyarinca belirlenen 2.550,00-TL vekalet Ucretinin davall idareden alinarak davaciya
verilmesine, posta gideri avansindan artan miktarin istinaf isteminde bulunana iadesine, 2577
saylll Yasanin degisik 45. maddesinin 6. fikrasi uyarinca kesin olarak 27/04/2022 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye

32730 37820 101761

YARGILAMA GIDERLERI
Mahkeme Asamasi :
Basvurma Harcli : 59,30-TL

Karar Harci . 59,30-TL
Vekalet Harci : 8,50-TL
Posta Gideri . 38,00-TL

TOPLAM :165,10-TL
istinaf Asamasi :
istinaf Bagvuru Harci : 220,70-TL
Posta Gideri : 18,50-TL
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TOPLAM :239,20-TL

sla 3
UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden 420ZTdw - 3BM98eV - haTm+43 - 9SENOQ= ile erisebilirsiniz.




